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Linha do tempo
1) Liminar parcial em 1° grau reconhecendo verossimilhanga (terco, HE, noturno, CC/FC) e
autorizando deposito.

2) Sentenca: procedéncia parcial — afasta PSS sobre terco e CC/FC; improcede quanto a HE e
adicional noturno; SELIC desde cada recolhimento; substituicdo processual ampla.

3) Apelagdes: do Sindilegis (para incluir HE e noturno) e da Unido (para restabelecer incidéncia
sobre terco e CC/FC).

4) Acordao (TRF1/8% Turma): mantém afastamento para terco e CC/FC e da parcial provimento
ao Sindilegis para afastar PSS também sobre HE e adicional noturno; SELIC; honorarios por
equidade.

5) Embargos de Declaracdo da Unido rejeitados (prequestionamento).

6) REsp e RE da Unido — negado seguimento por conformidade com o Tema 163/STF (RE
593.068) (CPC 1.030, I).
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Introducéo

O presente relatorio consolida a andlise técnico-juridica das 17 pecas processuais
relativas a agdo coletiva proposta pelo SINDILEGIS. Desde o ajuizamento até a inadmissdo dos
recursos excepcionais da Unido, o Sindicato demonstrou atuacdo diligente, estratégica e consistente
, tanto na formulagdo das teses de mérito quanto na construcdo probatdria — com destaque para a
identificacdo das rubricas indevidamente incluidas na base de contribuicdo e para a defesa dos
substituidos ao longo de todas as fases recursais. Trata-se de um trabalho que reafirma o papel do
SINDILEGIS como agente de tutela coletiva qualificado, de ampla relevancia institucional para os

servidores do Poder Legislativo Federal e do TCU.

Metodologia e cautelas

Para viabilizar a presente consolidagdo, foi realizada extragdo de texto (OCR) a
partir de PDFs em formato imagem. Em seguida, os conteudos foram normalizados e revisados

para reduzir ruido tipico de OCR (quebras de linha, caracteres trocados, marcagdes de diagramacao).

Ainda que tenha havido leitura critica e dupla verifica¢do dos trechos sensiveis, é
possivel que persistam pequenos erros de transcri¢do (acentos, nimeros de pégina, siglas, quebras

ou trechos truncados), os quais ndo alteram a esséncia das conclusdes.



Se o leitor identificar qualquer inconsisténcia de transcrigdo, numeragao,

citacdo ou referéncia, solicita-se que sinalize para que se facam o0s ajustes imediatos na versao

final.

Escopo do relatério

Abrangéncia: pecas 1 a 17 (inicial, decisbes, contrarrazdes, acorddos, recursos e decisdes de

admissibilidade).

Eixo analitico: natureza das rubricas (1/3 de férias; hora extra (HE); adicional noturno;
cargo/funcdo em comissdo — CC/FC), prescricdo, consectarios (SELIC) e efeitos

executivos.

Organizacgdo: quadro comparativo das pecas, resumos individuais, sintese executiva e

concluses para orientar o cumprimento de sentenca.

LimitacOes e notas de responsabilidade

OCR: pequenas divergéncias textuais podem ocorrer; ndo comprometem o resultado
juridico.
Referéncias cruzadas: quando necessario, indicam-se trechos-chave por peca; o inteiro teor

deve prevalecer em caso de davida.

Atualizacdo: este material reflete o estado do processo até a peca 17; novas decisdes

supervenientes devem ser agregadas em versao posterior.

Confidencialidade: recomenda-se uso interno e controle de versdes para evitar circulacdo de

rascunhos.

Versao e contato

Versao do relatorio: 1.0

Data: 15/10/2025

Para corregdes/ajustes: favor indicar a peca, a pagina/ID, o trecho e a sugestao de
correcdo. Assim, garantimos rastreabilidade e atualizag&o fiel do dossié.

Com essas cautelas, este relatorio busca oferecer clareza, rastreabilidade e

utilidade prética, mantendo a fidelidade as decisdes e ao merito consolidado — e homenageando o

trabalho técnico e institucional do SINDILEGIS ao longo de toda a tramitacao.
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1) Peticao Inicial do SINDILEGIS

Objeto
Declarar a inexigibilidade de contribuicéo previdenciaria sobre:
« terco constitucional de férias;
e horaextra (HE) e adicional noturno;
« valores de cargo em comissdo e funcéo comissionada (CC/FC);

e repeticdo do indébito aos substituidos no periodo alcangado.
Fundamentacdo central

e Natureza das rubricas: verbas ndo incorporaveis/transitorias ndo integram a base

contributiva do servidor.

o Proporcionalidade base-beneficio: ndo ha repercussdo dessas parcelas no célculo de

aposentadoria.

e Lastro normativo e jurisprudencial (linhas que a inicial ja apontava e foram consolidadas

depois):
o CF/88, art. 40 (desenho contributivo dos RPPS);
o Lei 10.887/2004 (exclusdes da base);

o Tese depois firmada no STF — Tema 163 (RE 593.068): ndo incidéncia sobre verbas

ndo incorporaveis.
Pedidos

1. Declaragdo de ndo incidéncia da contribuicdo sobre terco de férias, HE, adicional noturno e
CCI/FC.

2. Restituicdo/compensacao dos valores descontados indevidamente (moldura quinquenal).

3. Honorarios e custas; protesto por provas.

Tutela (fase inicial)
e Antecipacéo de tutela: pleiteada (houve deferimento parcial).

o Medida subsidiaria: possibilidade de depésito judicial dos descontos para resguardar o0s

substituidos até decisao final.



Legitimidade e abrangéncia

o SINDILEGIS como substituto processual de toda a categoria (Camara, Senado e TCU),

com efeitos coletivos.

Obs: A peticdo trata genericamente das rubricas, incluindo cargos em comissdo e fungdes

comissionadas (CC/FC) entre os pedidos e fundamentos, sem recorte por tipo de vinculo do servidor.

2) Decisao liminar da inicial (tutela antecipada)

e Objeto do pedido liminar: que os valores descontados a titulo de contribuicdo

previdenciaria sobre (i) terco constitucional de férias, (ii) adicionais de servico extraordinario

e noturno e (iii) funcéo/cargo comissionado fossem depositados judicialmente més a més,

enquanto se discutia 0 mérito.

. Fundamentos destacados pelo juizo:

O terco de férias tem natureza compensatéria/indenizatdria, ndo compondo salario-
de-contribuigé&o.

A jurisprudéncia do STF consolidou que s6 incidem contribuicGes sobre parcelas
incorporaveis a aposentadoria (citou, p.ex., Al 710.361 AgR).

Presenca de verossimilhanca do direito e perigo de dano para amparar a medida de
urgéncia.

e Resultado: deferimento parcial da tutela, alinhando-se a ndo incidéncia sobre as verbas

discutidas e direcionando a controvérsia para 0 mérito com a medida do depdsito judicial.

e Liminar parcial em 1° grau reconhecendo verossimilhanca (ter¢o, HE, noturno, CC/FC) e

autorizando depdsito — com a fundamentacdo de que apenas parcelas incorporaveis podem

compor a base (STF).

3) Contestacéo da AGU (Unié&o)

o Preliminares:

Limitacdo subjetiva dos efeitos da acdo coletiva aos filiados na data do
ajuizamento, por se tratar de substitui¢cdo processual.

Auséncia de interesse/prova para restituicdo (falta de contracheques/ fichas
financeiras que demonstrem o recolhimento indevido).

« Meérito (tese fazendaria):

(o]

A Constituigdo (art. 195, I, “a” e art. 201, §11) abrange ganhos habituais na base de
calculo; portanto, haveria incidéncia sobre terco de férias, hora extra (HE) e
adicional noturno.

Invoca doutrina sobre conceito amplo de remuneracéo/salario-de-contribuig&o.

o Pedido: improcedéncia geral; subsidiariamente, restricbes a execucao e a restituicao.



4) Manifestacdo do Sindicato (apdés diligéncias)

Ponto central: rebateu informacdo genérica da Unido de que j& ndo haveria descontos;
juntou fichas financeiras (exemplificativamente, de associada) demonstrando retencéo de
contribuicdo sobre funcdo gratificada e horas extras (HE), evidenciando o interesse

processual e a existéncia de indébitos a restituir.

Observacdes adicionais: apontou que, para comissionados sem vinculo efetivo, a
Administracdo mantinha a retencdo sobre todas as rubricas, reforgando a necessidade de
tutela jurisdicional e de restituicdo. Aqui aparece com forca a questdo dos comissionados sem

vinculo.

5) Sentenca (2014)

Dispositivo (sintese):

o Procedéncia parcial para declarar a inexisténcia de relacdo juridico-tributaria

que autorize a incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre:
= terco constitucional de férias;

= valores decorrentes do exercicio de cargo em comissdo ou funcao de

confianca,

= e para condenar a restituicdo dos valores recolhidos a partir de 04/06/2005

(prescricao quinquenal).

o hora extra (HE) e adicional noturno: na sentenga, o pedido foi inicialmente
rejeitado (entendimento de carater remuneratorio/solidariedade); contudo, esse ponto
foi posteriormente revertido em grau de apelagdo — aqui registro apenas o que

consta na sentenga.
Fundamentos resumidos:

o Reconhece a substituicdo processual pelo sindicato e afasta exigéncias de

autorizacdo nominal para a agéo coletiva.

o Alinha-se a jurisprudéncia que exclui terco de férias (e, no tocante a cargos/fungoes
comissionadas, também) da base do PSS sobre terco e CC/FC; improcede quanto a
HE e adicional noturno; e fixa SELIC como indice Unico de atualizacdo dos

indébitos.



6) Recurso de Apelacdo do SINDILEGIS

Objetivo. Reformar a sentenca para também afastar a incidéncia sobre hora extra (HE) e
adicional noturno, mantendo o que ja reconhecera para terco de férias e CC/FC, e ajustar

consectarios. O apelo recapitula o pedido coletivo e o recorte da sentenca.
Fundamentos centrais.

o« Base legal (Lei 10.887/2004): exclusdo expressa de adicional noturno e servico

extraordinario da base contributiva dos servidores (trechos invocados no corpo das razées).

e Jurisprudéncia STF/STJ pré- Tema 163/STF (RE 593.068): ndo incidéncia sobre verbas

ndo incorporaveis (citadas diversas ementas).

Pedido. Provimento para julgar integralmente procedente a inicial no ponto de HE e adicional

noturno (e ajustes acessorios).

Apelacdo do SINDILEGIS. Foca em incluir HE e adicional noturno na ndo incidéncia e em

fundamentos da Lei 10.887/2004, sem recorte por tipo de vinculo.

7) Recurso de Apelacao da Uniao

Objetivo. Reformar a sentenca para restabelecer a incidéncia (pelo menos) sobre terco de férias,

HE e adicional noturno (a Unido ndo recorreu de CC/FC, a vista de ato declaratério PGFN).
Fundamentos centrais.

o CF/88 (arts. 195, 1, “a”, e 201, §11): ganhos habituais integram a base; usa precedentes

trabalhistas e previdenciarios para defender incidéncia sobre férias gozadas e 1/3.

e Honorérios: pleitos de modulagéo/limitacdo com base no art. 20 do CPC/1973 e precedentes
do TRF1/STJ.

Pedidos. Provimento integral da apelacao fazendaria; ajustes em honorarios.

Apelacdo da Unido. Invoca CF/88 para base ampla (“rendimentos do trabalho... mesmo sem
vinculo empregaticio”), mas isso é argumento constitucional genérico — ndo um topico sobre

comissionados “puros”.



8) Contrarrazdes a Apelacdo do SINDILEGIS (apresentadas pela
Unido)
Tese. Defender a manutencdo da sentenca no que negou a exclusdo de HE e adicional noturno,

insistindo na natureza remuneratoria/habitual e em leitura ampla de “salario-de-contribuicdo” (Lei

8.212/1991 e CF).
Pontos acessorios.

o Honorarios: defende patamar baixo (5%) em causas repetitivas contra a Fazenda (art. 20,
84°, CPC/1973; precedentes).

Contrarrazdes da Unido (a apelagdo do SINDILEGIS). Reitera a leitura constitucional/infra de

base de calculo; ndo individualiza “sem vinculo efetivo™.

9) Contrarrazbes a Apelacdo da Unido (apresentadas pelo
SINDILEGIS)

A tese do STF no RE 593.068 (Tema 163) — “nao incide contribui¢do previdenciaria sobre verbas
ndo incorporaveis aos proventos” — foi aplicada no TRF1 para manter o afastamento da incidéncia
sobre terco de férias, HE e adicional noturno; o Vice-Presidente do TRF1 negou seguimento a

REsp/RE da Unido exatamente por conformidade ao paradigma vinculante (CPC 1.030, I).
Pontos desenvolvidos.

o Estrutura legal do RPPS: exclusdes expressas (adicional de férias) e raciocinio da nao

incorporabilidade; cita repertdrio de precedentes.

o Consectarios: discussdes sobre SELIC/termo inicial da corre¢do com suporte em sumulas
e precedentes do TRF1/STJ.

Contrarrazoes do SINDILEGIS (a apelacdo da Unido). Sustenta que a nao incidéncia independe
do regime juridico (celetista/estatutario) e reforca CC/FC, mas ndo cria uma categoria autbnoma de

“sem vinculo efetivo”.

Texto validado pelo acérdao (82 Turma/TRF1):
N&o incide a contribuicdo sobre (i) terco constitucional de férias; (ii) hora extra (HE); (iii) adicional
noturno; (iv) valores de cargo em comissdo/funcdo comissionada, com correcao pela SELIC desde

cada recolhimento indevido

Acdrdéo (TRF1/8% Turma): mantém afastamento para terco e CC/FC e d& parcial provimento ao
Sindilegis para também afastar PSS sobre HE e adicional noturno; SELIC desde o indébito;

honorérios por equidade.



10) Deciséo de 2° Grau das Apelacoes
Orgao julgador
e TRF da 12 Regido — Apelacdo/Remessa Necessaria n® 0028256-21.2010.4.01.3400/DF.

e Relatora: Des. Fed. Maria do Carmo Cardoso.

Sintese
« Apelos interpostos pela Fazenda Nacional e pelo SINDILEGIS contra sentenga que:

1. declarou a ndo incidéncia de contribuicdo sobre terco constitucional de férias e
sobre valores decorrentes do exercicio de cargo em comissdo ou funcdo de

confianga;
2. determinou a restituicéo a partir de 04/06/2005;
3. arbitrou honorarios em R$ 5.000,00;

4. houve remessa necessaria.
Relatdrio e Voto (fundamentos)

1) Prescricdo (LC 118/2005 / RE 566.621)

o Para acbes ajuizadas apo6s 09/06/2005, aplica-se prescricdo quinquenal para

repeticdo/compensacéo (caso ajuizado em 23/06/2010 — prazo quinquenal).
2) HE e adicional noturno — excluséo da base

e Reconstitui a evolucdo legal (Leis 9.783/1999, 10.887/2004, alteracGes de 2012) e transcreve
o rol atual de exclusbes do art. 4° 81° da Lei 10.887/2004, destacando: “adicional de
férias”, “adicional noturno” e “servico extraordinario” como excluidos da base

contributiva.

e Conclusdo: assiste razdo ao SINDILEGIS para afastar a incidéncia também sobre HE e

adicional noturno; a sentenca é reformada nesse ponto.
3) Funcao/cargo em comissdo — ndo incidéncia

o Reitera jurisprudéncia pacifica (STF e STJ) de que ndo incide contribuicdo sobre
funcéo/cargo em comissao por ndo se incorporar a aposentadoria, citando precedentes e a

regra expressa da Lei 10.887/2004 que exclui essa parcela da base.

4) Consectarios

e Correcao/juros: aplica SELIC como indice do indébito, afastando outros indices e juros

autbnomos.



o Honorérios: fixacdo equitativa (art. 20, 84°, CPC/1973), ante a Fazenda Publica e a

natureza da causa.
Dispositivo
« Nega provimento a apelacdo da Fazenda e a remessa necessaria.

o Da parcial provimento a apelagdo do SINDILEGIS para afastar a incidéncia sobre
adicional de hora extra (HE) e adicional noturno (alem do que ja reconhecido na

sentenca). E como voto.
Impacto pratico para a execugao

O titulo coletivo (sentenca confirmada em 2° grau) declara a inexisténcia da
relacdo juridico-tributaria quanto as rubricas indicadas “dos substituidos do Autor — servidores da
Céamara dos Deputados, do Senado Federal e do TCU”, sem recorte por regime, cabendo a
segregacdo, na fase executiva, por natureza da rubrica, em harmonia com o Tema 163/STF (RE
593.068).

Ha algo sobre “servidores sem vinculo efetivo”?

« Na&o. O voto trata as rubricas em abstrato (pela natureza n&o incorporavel/excluséo legal),
sem abrir capitulo especifico para comissionados sem vinculo efetivo. A referéncia é a

CC/FC como parcela excluida da base, independentemente do vinculo.

11 — Embargos de Declaracao (Uni&o)

e Objeto do recurso: a Unido apontou supostas omissfes no acérddo da 72 Turma do TRF1.
Em especial, pediu manifestacdo expressa sobre: (i) a inviabilidade de aplicacdo das
alteragOes trazidas pelas Leis 12.618/2012 e 12.688/2012; e (ii) a incidéncia de
contribuicé@o sobre hora extra (HE)e adicional noturno. Essa pauta consta descrita pela

prépria Unido ao narrar os embargos na peca recursal subsequente (REsp).

« Finalidade adicional: Prequestionamento e “aplicagdo retroativa” das Leis 12.618/2012 e
12.688/2012.

A Unido tentou esse angulo nos EDs e no REsp, mas o TRF1 manteve o julgado por

coeréncia com o STF (Tema 163).

« Ponto sobre “servidores sem vinculo efetivo”: ndo ha mencéo.



12 — Contrarrazdes aos Embargos de Declaracgao (Sindilegis)

Tese central: inadmissibilidade dos embargos. O sindicato sustenta que a Unido tenta
rediscutir o mérito, fora das hipoteses do art. 1.022 do CPC (obscuridade, contradicéo,

omisséo ou erro material).

Fundamentacéo: citacdo do art. 1.022 do CPC e precedentes do TRF1/STJ que rechagcam

embargos usados para “simples prequestionamento” ou para dar efeito modificativo.
Observacao adicional: alega também inovacéo recursal pela Unido.

Ponto sobre “servidores sem vinculo efetivo”: ndo ha mencao.

13 — Relatério e Voto nos Embargos (TRF1)

Resultado: embargos de declaracéo rejeitados por unanimidade. Ementa: inexisténcia
de vicios (obscuridade/contradi¢cdo/omissdo); tentativa de rediscussdo do meérito; recurso

préprio caberia para inconformismo.

Efeito pratico: mantido o acérddo que beneficiou os substituidos quanto a ndo incidéncia do
PSS sobre terco de férias, funcdo/cargo em comissao e (na reforma em apelacdo) hora extra

(HE) e adicional noturno (conforme ja decidido no item “Voto” da apelagao).
Ponto sobre “servidores sem vinculo efetivo”: ndo ha mencao.

Mantida, no TRF1, a ndo incidéncia sobre as quatro rubricas; EDs rejeitados; REsp

e RE da Unido com seguimento negado (CPC 1.030, I) por aderéncia ao Tema 163/STF (RE
593.068).

14) Recurso Especial da Uniéao

Tese central. A Unido sustenta negativa de prestacao jurisdicional e falta de prequestionamento

(arts. 1.022 e 489 do CPC; antigo art. 535), pedindo a anulagdo do acérddo dos embargos para que o

TRF-1 se manifeste expressamente sobre os pontos federais. Também alega indevida aplicacéo de
leis supervenientes (Leis 12.618/2012 e 12.688/2012) ao caso.

Pedido. Conhecimento e provimento do REsp para sanar a omissé@o ou, subsidiariamente, reformar o

acoérdao.

Meng¢do a “sem vinculo efetivo: N&o ha referéncia especifica a comissionados “puros”/sem

vinculo. (O REsp é processual e de moldura geral de base de calculo.)



15) Recurso Extraordinario da Unido

Tese central. A Unido leva a debate constitucional a exigibilidade da contribuicéo sobre terco de
férias, servicos extraordindrios (HE) e adicional noturno, invocando o principio da
solidariedade e o equilibrio financeiro-atuarial do sistema (CF arts. 40 e 195). Reitera a
repercussdo geral (indica o RE 593.068/SC) e que o acordao teria vulnerado a Constituicdo ao

excluir tais parcelas.

Mencio a “sem vinculo efetivo: O RE trata da base de calculo/temas constitucionais de forma

genérica, sem recorte por tipo de vinculo.

16) Contrarrazoes do SINDILEGIS

Aos dois recursos (REsp e RE). O SINDILEGIS apresenta contrarrazfes formais (tempestividade e
admissibilidade) e defende a manutencdo do acérdédo do TRF-1, apontando a adequacdo da decisao
e postulando o0 ndo conhecimento/negativa de seguimento dos recursos excepcionais da Unido.

(Peca contém as duas contrarrazdes — ao RE e ao REsp.)

Mencio a “sem vinculo efetivo”? N&ao localizada na peca — a defesa é estruturada na tese
material (natureza das rubricas e alinhamento com a jurisprudéncia), sem tratar de comissionados

“puros”.

17) Decisdo que nega provimento (ou seguimento) aos REsp e RE da
Unido

Conteado. O relator no TRF-1 registra que o STF, no Tema 163 (RE 593.068/SC), fixou a ndo
incidéncia de contribuicdo sobre verbas ndo incorporaveis aos proventos (como terco de férias,
servicos extraordinarios e adicional noturno). Conclui que o ac6rddo recorrido esta em
consonancia com o paradigma vinculante (art. 927, 11, CPC) e, por isso, nega seguimento ao
Recurso Especial; por arrastamento, a mesma diretriz esvazia a pretensdéo do Recurso

Extraordinario da Unido.

Mengao a “sem vinculo efetivo”? N&o. A decisdo reafirma a tese geral do Tema 163/STF (RE

593.068), sem distin¢do quanto ao tipo de vinculo.

Em uma linha

o REsp (14): alegagdes processuais (art. 1.022/489) e leis supervenientes; sem falar em “sem
vinculo efetivo”.

e RE (15): base constitucional/solidariedade; sem recorte por vinculo.
o Contrarrazdes (16): defesa da manutencdo do acérdao; sem tratar de “sem vinculo efetivo”.

e Decisdo (17): aplica Tema 163/STF (RE 593.068) e barra os recursos da Unido; sem
qualquer disting¢éo por vinculo.



SINDILEGIS — Quadro Comparativo das Pecas (1 a 17)

Observacdo: a coluna final destaca mengOes expressas a “comissionados sem vinculo efetivo”. Quando “N&o”, a pega trata o tema
individualizar esse grupo).

Tese/Assunto central

Principais pedidos

Resultado/Efeito pratico

de forma genérica (sem

Mencao a comissionados sem vinculo

efetivo?

1 Inicial Sindilegis g?& sInﬁgzngﬁicidoana‘lsonn;trllﬁﬁ:)gagcigtg?r(:stri(iﬁi gg Declaracéo de inexigibilidade;  Ajuizamento e delimitacdo do objeto N&o (mencéo genérica a CC/FC, sem
9 do in(‘iébi to ! ! ¢ restituicdo/compensagdo; honorarios. coletivo. recorte “sem vinculo”).
e . Tutela de urgéncia para resguardar descontos Dep6sito judicial mensal dos valores Deferida parcialmente (deposito x
2 Deciséo Liminar da Inicial durante o processo. controvertidos. judicial). N&o.
= Incidéncia por “ganhos habituais”; preliminares . Ao B S 8 o ~ x -
3 Contestacdo AGU (prova, limitacdo subjetiva etc.). Improcedéncia; restricdes a restituicéo. Mantida a controvérsia para sentenca. Né&o (argumentacéo genérica).
4 Manifestacio Sindicato Prova de descontos em comissionados sem vinculo  Juntar fichas/folhas; demonstrar interesse e  Evidencia descontos e  fortalece  Sim (retengdo “em todas as rubricas” para
& e demais rubricas. indébitos. tutela/mérito. comissionados sem vinculo).
Procedéncia parcial: ndo incidéncia sobre terco de L S L s . .
5) Sentenca férias e CC/FC; (HE/adic. noturno indeferidos em ,Sb\éal_sltgr IFESIEES (EETIEE (i, V'tona~ gavetel ey malki ok N&o (tese geral por natureza da verba).
19 grau). . execucéo.
[ . - A Provimento para julgar integralmente Recurso conhecido; tese levada ao x
6 Recurso de Apelagéo Sindilegis Incluir HE e adicional noturno na néo incidéncia. procedente a inicial. TRFL Na&o.
~ i Restabelecer incidéncia (1/3, HE, adic. noturno); . . L . ~ « . »
7 Recurso de Apelacéo Unido questdes acessorias. Provimento; ajustes em honorarios. Recurso conhecido. N&o (sem recorte de “sem vinculo”).
~ = - x Manter sentenga quanto a HE/adic. noturno  Desprovimento da apelacédo do X - .
8 Contrarrazdes de Apelacao Unido (incidéncia). SINDILEGIS. Sustenta posi¢ao fazendaria. Néo.
9 Contrarrazdes de Apelacao Sindilegis llz\i/;alr}tr:zirglgao TEEATEE (B & CLR) @ MEraiEr s Desprovimento da apelacéo da Uni&o. Consolida tese pré-autor. :\Glzg?nggﬁtureza VR T BBTE THR €2
10 Acorddo TRF1 (apelacdes) TRF1 nega apelo da Unido e d& parcial provimento  Manter sentenga no que favoravel; ampliar  Vitéria do SINDILEGIS em 2° grau Na&o (aplicacdo geral por natureza das
petag ao SINDILEGIS para incluir HE e adic. noturno. para HE/adic. noturno. (1/3, HE, adic. noturno, CC/FC). rubricas).
11  Embargos de Declaragéo da Unido Alega omissdes/contradi¢des no acordéo. Suprir omissao ou modificar resultado. ;fé?;traﬁezs'jﬁzgcc:; linle il (Ean Néo.
12 Eir:giellggioss de Declaragao do Ajustes pontuais (consectéarios/termos). Sanar pontos especificos sem alterar mérito. Sem efeitos modificativos relevantes. Néo.
L x Consolida o acérddo das apelagdes ap6s os Mantido o resultado favoravel ao ~
13  Acdrdao dos Embargos embargos. — SINDILEGIS. Nao.
14  Recurso Especial - Unido gﬂé%gﬁierﬁgg omissdo (CPC  1.022/489); leis Conhecer e prover (anular ou reformar). Negado seguimento/n&o conhecido. Néo.
L, - Base constitucional para incidéncia Conhecer e prover para restabelecer : o
15 Recurso Extraordinario -Unido (solidariedade/equilibrio atuarial). incidencia. Negado seguimento (Tema 163/STF). Néo.
[ Defender acérddo e refutar vicios; manter ndo N&o conhecimento/negagdo de seguimento ok .
16  Contrarrazdes Sindilegis incidencia. a0s RESp/RE. Acordéo preservado. Néo.
17 Deciséao - Ngga Provimento ao RESP _Consonapcu_a com Tema 163/STF (verbas ndo (ato de inadmissao/negacio). Barra _0S recursos da Unido; transito Nio.
e RE da Uniao incorporaveis fora da base). rumo a execucao.




CONCLUSOES

v

Sintese executiva das pecas (1-17)

Inicial (1): ndo incidéncia sobre 1/3 de férias, HE, adicional noturno e CC/FC; restituicdo do
indébito.

Liminar (2): deferido depésito judicial dos valores controvertidos, parcialmente.

Contestacdo (3): Unido alega incidéncia por ganhos habituais e levanta preliminares.

Manifestacdo do Sindicato (4): juntadas fichas; Unica peca que menciona comissionados sem
vinculo efetivo (retencdo ampla).

Sentenca (5): procedéncia parcial; afasta 1/3 e CC/FC; HE/adicional noturno negados em 1°
grau; SELIC e prescri¢do quinquenal.

Apelacdo SINDILEGIS (6): incluir HE e adicional noturno na ndo incidéncia.
Apelacdo Unido (7): restabelecer incidéncia (1/3, HE, adicional noturno) e ajustar honorarios.
Contrarrazdes Unido (8): manter incidéncia sobre HE/adicional noturno.

Contrarrazoes SINDILEGIS (9): manter ndo incidéncia (1/3 e CC/FC) pela natureza néo
incorporavel.

Relatorio e Voto (10): TRF1 inclui HE e adicional noturno na ndo incidéncia; confirma SELIC e
prescricdo quinguenal.

Embargos da Unido (11): omissdes/ prequestionamento.

Contrarrazdes aos EDs (12): inadmissibilidade; rediscussdo de mérito.
Acédrdéo dos EDs (13): embargos rejeitados; mantém acordao da apelacao.
REsp da Uni&o (14): omisséo (CPC 1.022/489) e leis supervenientes.

RE da Unido (15): tese constitucional (solidariedade/equilibrio atuarial).
Contrarrazdes aos RESp/RE (16): manutencdo do acérddo; ndo conhecimento.

Decisdo de inadmissao (17): negado seguimento com base no Tema 163/STF (RE 593.068);
titulo consolidado.

Observaciao sobre “comissionados sem vinculo efetivo”

— Mencdo expressa apenas na peca 4 (Manifestacdo do Sindicato). As demais pecas tratam as

rubricas em tese, pela natureza (incorporabilidade).

v

Efeitos praticos consolidados

Rubricas excluidas da base: 1/3 de férias; hora extra (HE) e adicional noturno; cargo/fungdo
em comisséo (CC/FC).

Atualizacao do indébito: SELIC (indice Unico).
Temporalidade: prescri¢do quinquenal.

Execucdo: liquidar por substituido, mapear rubricas nas fichas financeiras, apurar o indébito e
juntar meméria de célculo.



